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Registro: 2012.0000161504
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de Instrumento n°
0168318-63.2011.8.26.0000, da Comarca de Presidente Venceslau, em que é
agravante MACQUARIE BANK LIMITED sendo agravado DECASA ACUCAR E
ALCOOL S/A (EM RECUPERAGCAO JUDICIAL).

ACORDAM, em Cémara Reservada a Faléncia e Recuperacdo do Tribunal de
Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. V.
U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Exmos. Desembargadores PEREIRA
CALCAS (Presidente), ARALDO TELLES E RICARDO NEGRAO.

Sdo Paulo, 17 de abril de 2012.
Pereira Calcas

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Comarca : Presidente Venceslau — 32 Vara Civel
Agravante : Macquarie Bank Limited
Agravada : Decasa Acucar e Alcool S/A (em recuperacio

judicial)

VOTO N° 23.007

Agravo. Recuperacao judicial. Recurso
contra decisdo que concede a recuperacao
judicial. A Assembleia-Geral de Credores
SO € considerada soberana para a aprovacao
do plano se forem obedecidos os principios
gerais de direito, as normas da
Constituicao Federal, as regras de ordem
publica e a Lei n® 11.101/2005. Proposta
que viola principios de direito, normas
constitucionais, regras de ordem publica e
a 1isonomia dos credores, ensejando a
manipulacdo do resultado das deliberacbes
assembleares é nula. Inclusédo de credores
garantidos por alienacdo  fiduciaria,
titulares de arrendamento mercantil e por
adiantamento de contrato de cambio (ACC)
nos efeitos da recuperacédo judicial viola
o art. 49, 88 3° e 4° da LRF. Previsédo de
caréncia para 1inicio do pagamento dos
credores de 60 meses (56 anos), ou seja,

apés o decurso do prazo Dbienal de
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supervisao judicial do art. 61, ™"caput',
da LRF, impede que o Judiciario convole a
recuperacdo em faléncia, no caso de
descumprimento das obrigacdes assumidas
pela recuperanda. Liberdade para alienacao
de bens ou direitos iIntegrantes do ativo
permanente, independentemente de
autorizacdo judicial, afronta o art. 66 da
LRF. Proibicdo de ajuizamento de acdes
contra socios, cOnjuges, avalistas e
garantidores em geral por déebitos da
recuperanda, configura violacéao da
Constituicao Federal. Proibicao de
protesto cambial ou comunicacdo a Serasa e
SPC, coibe o0s credores do exercicio de
direito subjetivo. Invalidade (nulidade)
da deliberacdo assemblear acoimada de
ilegalidades, com determinacao de
apresentacao de outro plano, no prazo de
30 dias, a ser elaborado em consonancia
com a Constituicao Federal e com a Lei n°
11.101/2005, e submetido a assembleia-
geral de credores em 60 dias, sob pena de

decreto de faléncia. Agravo provido.

Vistos.

Trata-se de agravo manejado por
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MACQUARIE BANK LIMITED, nos autos da recuperacdo judicial
de DECASA — DESTILARIA DE ALCOOL CAIUA S/A (DECASA ACUCAR
E ALCOOL S/A), insurgindo-se contra a decisdo de
fls. 1197121, que homologou o plano de recuperacao e

concedeu a recuperacao judicial da empresa.

Alega ser indevida a homologacéo.
Considera o plano de recuperacao inviavel do ponto de
vista econdmico, pois beneficia somente os controladores
em detrimento dos credores, e inaceitaveis as
jJustificativas apresentadas para a situacao financeira da
empresa. Argumenta com o fato de a lei ndo ter como
finalidade a protecdo do empresario, mas sim a manutencao
da atividade, de modo que, no caso concreto, O
afastamento dos controladores da administracdo da empresa
€ medida que se iImp0e. Sustenta ser excessivo 0 prazo de
sete anos para pagamento da divida, e 1Inaceitavel a
clausula que prevé a possibilidade de alienacdo de
quaisquer bens do ativo da empresa, iIindependentemente da
anuéncia ou opinido dos credores. Afirma que a iIncidéncia
irrisoria de juros e correcao no periodo implica desagio
de cerca de 70% do valor dos créditos. Aduz ser
inadmissivel a sujeicao forcada de créditos garantidos
por alienacdo fiduciaria ou oriundos de contrato de
adiantamento de cambio aos efeitos do plano, bem como a
liberacdo das garantias pessoais. Invoca os artigos 47,
49, 88 3° e 4°©, 50, 59, 61, 86, Il, da Lei n® 11.101/05.

Pede efeito suspensivo ao vrecurso e pugna pelo
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provimento.

Indeferi o efeito suspensivo pleiteado
(F1. 228).

A agravada apresentou contraminuta as
fls. 238/243.

A D. Procuradoria Geral de Justica,
em parecer, opina pelo nédo provimento do recurso
(Fils. 247/251).

Relatados.

2. Tem razdo a agravante. A concessao da

recuperacdo nao podera ser mantida.

O principal argumento esgrimido pela
agravante para pedir seja reputado nulo o plano de
recuperacdo, centra-se na alegada falta de demonstracdo da

viabilidade econbmica.

Observada a vénia devida, tal
fundamentacdo ndo serve para jJustificar a rejeicdo do
plano. E de sabenca trivial que a Lei n® 11.101/2005, ao
instituir a vrecuperacdo judicial em substituicdo a
concordata preventiva que era prevista no Decreto-lei n°

7.661/45, outorgou ao novo instituto a natureza juridica
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contratual (contrato firmado entre devedora e seus
credores), nao repristinando a natureza de favor legal
que era apanagio da concordata. Por isso, a valoracao da
viabilidade econbmico-financeira da empresa que postula a
recuperacdo judicial é matéria da exclusiva competéncia
da assembleia-geral de credores, nédo podendo o0 juiz
sobrepor-se a decisdo assemblear que aprova o plano de
recuperacdo e negar a recuperacao sob o entendimento de

que o plano ndo se mostra viavel economicamente.

A luz de tal entendimento ja afirmei:
"Nao compete ao juiz apreciar 0 mérito ou a realidade das demonstracdes
contabeis, balancos patrimoniais ou de resultado, relatorio gerencial de fluxo de
caixa, sua projecdo e demais documentos. Evidentemente, se houver inverdades,
falsidades, documentacdo inidonea, o Administrador Judicial, o Ministério
Publico ou qualquer credor poderdo aponta-las durante o processamento da
recuperacéao judicial e, feitas as devidas apuracoes, tais fatos serdo considerados

pela Assembléia-Geral quando da deliberacdo sobre o plano” (Agravo n©
612.654.4/6/00 (994.08.044706-0), voto n°® 16.724).

Em idéntica interpretacdo o acordao de
minha relatoria prolatado no julgamento do Agravo de
Instrumento n© 561.271.4/2-00 (994.08.132677-0):

"(...) em relacdo a proposta do plano de recuperagdo
da empresa, a Assembléia Geral é soberana, ndo podendo o juiz, nem o Ministério
Publico, imiscuir-se no meérito do plano, em sua viabilidade econdmico-financeira,

eis que, devendo ele ser instruido com a demonstracdo de sua viabilidade
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econdmica e com o laudo econdmico-financeiro subscrito por profissional
legalmente habilitado (art. 53, Il e Ill), caberd aos credores examinarem oS
pareceres técnicos e concluir pela viabilidade ou inviabilidade econémico-
financeira da proposta da empresa devedora. Somente em casos em que se
demonstre o abuso de direito por algum credor que imponha sua vontade a
assembléia para rejeitar o plano é que se tem admitido, em casos excepcionais,
nova oportunidade de ser deduzido outro plano e submetido também a assembléia

geral de credores".

O i1lustre Des. LINO MACHADO ja
afirmou: "A despeito do zelo e diligéncia da ilustre Promotora de Justica
agravante, e da possivel falta de nitidez e clareza quanto a viabilidade econdémica
do plano de recuperacéo da agravada, é incontroverso que os credores, principais
interessados na recuperacdo da empresa e possiveis prejudicados no caso de
insucesso da medida, aprovaram o plano de recuperagdo em Assembleia Geral de
Credores, por ampla maioria” (Agravo n© 990.10.034939-9 -
631.540.4/5-00).

Na mesma direcdo, o voto do eminente
Desembargador ROMEU RICUPERO, baseado na opinidao de
ALBERTO CAMINA MOREIRA, afirma a soberania da assembleia-
geral para aprovar ou rejeitar o plano de recuperacdo sob
o prisma de sua viabilidade econémico-financeira,

conforme acordéao proferido no julgamento do agravo de

instrumento n© 500.624.4/8-00 (994.07.096116-1):

"'Compete precipuamente a assembléia de credores
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aprovar o plano de recuperacdo apresentado pelo devedor. Uma vez aceito o
plano, com o quorum legalmente estabelecido, descabe ao juiz desprezar a
vontade dos credores e decretar a faléncia. A aprovacio do plano pela assembléia

de credores segue-se o pronunciamento judicial vinculado a essa vontade.

Embora a lei diga que "cumpridas as exigéncias desta
Lei, 0 juiz concederd a recuperacdo judicial do devedor..." (art. 58), isso nédo
ocorre. N&o € o juiz que concede a recuperacao; sdo os credores. O juiz homologa
a vontade dos credores, expressa em assembléia e registrada em ata; o juiz deve
proceder a verificagdo meramente formal da atuacéo da assembléia de credores,

quorum de instalacdo e de deliberacgéo, enfim, regularidade do procedimento.

N&o é desairoso para o juiz essa atividade; ndo pode
ser ele confundido com um carimbador. Trata-se de importante funcdo da

Jurisdicdo, cujo escopo ndo pode ser desprezado, que é o de pacificacdo social.

Ndo ha, portanto, como se estabelecer qualquer
especie de conflito entre a deliberacdo da assembléia de credores e o juiz, ainda
gue, na opinido deste, o plano aceito seja ruim. O juiz ndo examina o conteudo do
plano aceito; assim como ndo examina o contedo dos acordos que ele homologa

frequentemente no processo.

Alias, € tarefa corriqueira do juiz homologar acordos;
e a sua atuacdo, excetuados os direitos indisponiveis, é vinculada, como o é no
reconhecimento juridico do pedido e, em geral, nos atos de transacdo, expressao
da vontade negocial, que é livre as partes, especialmente entre devedor e credores.
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Homologar é tornar homologo, tornar igual; com a
sentenga homologatoria, o juiz torna o ato do devedor e dos credores, de
concordancia com o plano, um ato judicial.

Talvez uma hipotese académica seja a de a assembléia
de credores aceitar um plano que contenha viola¢éo de normas de ordem publica;
ou violagcdo dos bons costumes. Enfim, um plano teratoldgico. Nessa hipotese,
poder-se-ia compreender uma intervencdo judicial para superar a vontade dos
credores e restabelecer a normalidade. Mas isso € dificil de ocorrer; a relagéo
juridica em discussdo na assembléia de credores é obrigacional: débito-crédito,
com pouca margem para incidéncia da teratologia.' (cf. "Poderes da Assembléia
de Credores, do Juiz e Atividade do Ministério Pablico™, 'in' "Direito Falimentar e
a Nova Lei de Faléncias e Recuperacdo de Empresas”, coordenacéo de LUIZ
FERNANDO VALENTE DE PAIVA, 12 edicdo, Sao Paulo, Editora Quartier Latin,
n.% 13, pp. 253-254)".

Em razdo de tal posicionamento, nao se
justifica a intromissdo do Poder Judiciario para, pura e
simplesmente, negar a recuperacao judicial por entender
que o plano aprovado pela Assembleia-Geral de Credores
nado tem consisténcia econdbmica e nado demonstra ser viavel
a recuperacdo econdOmica da empresa. Cabe exclusivamente
aos credores aprovar ou rejeitar o plano sob o prisma da

viabilidade econbmica da recuperacdo da devedora.

No entanto, em que pese o consolidado
entendimento desta Camara especializada no sentido de que
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a Assembleia-Geral de Credores €& soberana na apreciacao
da viabilidade econémico-financeira do plano
recuperatorio, o reconhecimento de tal situacdo ¢
condicionado a inexisténcia de vulneracdo a Constituicao
Federal, aos principios gerais do direito e as normas de
ordem publica. Por 1isso, conforme ja observei no voto
proferido no Agravo de Instrumento n® 0170427-
50.2011.8.26.0000, interposto por outra credora contra a
mesma decisdo, se a Assembleia-Geral de Credores aprova
um plano que albergue violacdo as normas constitucionails
ou de ordem publica, €& dever do Poder Judiciario rechacar

tais inconstitucionalidades e i1legalidades.

Examino o] plano originalmente

apresentado.

Ao tratar dos Tfornecedores consta o

seguinte:

A divida existente junto aos

fornecedores sera paga apO0s a concessao da recuperacao

judicial pelo Juizo, sem juros e correcdo monetaria, de

forma escalonada, a saber:

Os fornecedores cujos valores estejam
limitados a R$ 6.000,00 para cada um, serdao pagos apos
uma caréncia de 6 meses, pagamentos estes que serao

realizados entre os meses 7 e 12, antecipando-se, nesse
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interregno, preferencialmente os créditos de menor valor,
sucessivamente, até o pagamento integral desta categoria,
que corresponde a 50,92% da quantidade total de

fornecedores.

Fornecedores com valores acima de
R$ 6.000,00, serdo pagos apoés uma caréncia de 12 meses,

escalonados da seguinte forma:

a) A partir do més 13 até o més 24, sera pago o valor fixo
de R$ 3.000,00/més a todos oS fornecedores,
indistintamente, até o final do periodo ou da cessao de
seus creéditos. No final do més 24 estardo quitados,
cumulativamente, 83,44% da quantidade total de
fornecedores;

b) Do més 25 até o més 36, sera pago o valor fixo de
R$ 10.000,00/més a todos oS fornecedores,
indistintamente, até o final do periodo ou da cessao de
seus créditos; ao final do més 36 estardo quitados,
cumulativamente, 92,02% da quantidade total de
fornecedores;

c) Do més 37 até o més 48, sera pago o valor fixo de
R$ 30.000,00/més a todos os fornecedores remanescentes,
indistintamente, até o final do periodo ou da cessacao
de seus créditos; ao final do més 48, estardo quitados,
cumulativamente, 96,32% da quantidade total de
fornecedores;

d) Do més 49 até o més 60 serada pago o valor fixo de
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R$ 50.000,00/més a todos os fornecedores remanescentes,
indistintamente, até o final do periodo ou da cessacao
de seus créditos; no final do més 60, estardo quitados,
cumulativamente, 97,55% da quantidade total de
fornecedores;

Do més 61 até o més 72, sera pago o valor fixo de
R$ 70.000,00/més a todos os fornecedores remanescentes,
indistintamente, até o final do periodo ou da cessacao
de seus créditos; no final do més 72, estardo quitados
100% da quantidade total de fornecedores™ (fls. 90/91).

Ao cuidar dos bancos credores o plano

prevé o seguinte:

"Estdo compreendidos como débitos

bancarios os contratos com e sem garantia real, alienacao

fiduciaria e leasing.(...)

Credores quirografarios e com garantia real, caréncia
de 60 meses, com pagamentos lineares entre os meses 61
e 180, com parcelas mensais, iIgualis e sucessivas, na

forma estipulada no fluxo abaixo.

Dividas oriundas de contratos de leasing e aqueles com
alienacdo  fiduciaria, em pagamentos mensais e
sucessivos na forma estipulada no fluxo de caixa, a

saber:
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a) nos anos-safra 11 (2012/2013) e 111 (2013/2014), 5% do
valor total dos créditos por ano;

b) nos anos-safra 1V, V e VI (safras de 201572016,
2016/2017 e 2017/2018), 10% do valor total dos créditos

por ano;

c) no ano-safra VII (2018/2019), 15% do total dos
créditos;

d) no ano-safra VIII (2019/2020), 20% do total dos
créditos;

e) no ano-safra IX (2020/2021), 25% do total dos créditos”
(F1. 91).

Estabelece ainda o plano sobre a
venda de bens. Consta que: "0 processo de reformulacéao
das gestdes levadas a curso podera tornar o0CiOSOS oOu
prescindiveis determinados bens da empresa, incluindo
equipamentos e veiculos. Caso isto ocorra, e desde que
seja vantajoso ao processo de recuperacdo da empresa, OS
bens poderdo ser alienados e seus valores revertidos
integralmente para a empresa, melhorando a condicédo de

solvéncia das dividas junto aos credores™ (fl. 92).

Consta, ademais: "Os créditos
garantidos por alienacao fiduciaria, arrendamento
mercantil, penhor de créditos presentes ou Tfuturos, bem
como créditos reconhecidos como ACC e ACE cujos credores
titulares ndo tenham aderido ao plano serédo considerados

créditos quirografarios concursais e serdo pagos na forma
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prevista para o pagamento dos créditos bancarios,
observados o0s mesmos termos, condicdfes e premissas

previstos para aquela categoria de credores™ (fl. 113).

"Aprovado o plano em Assembleia Geral
de Credores — AGC, estardao automaticamente suspensas
todas as acdes de cobrancas, execucbes por titulos
judiciais ou extrajudiciais, com garantias reails ou nao,
monitorias ou qualquer outra modalidade coercitiva de
recebimento ajuizada contra a recuperanda, relativamente

aos creéditos declarados, sujeitos ou ndo a esta

recuperacdo judicial. A suspensado retro mencionada também

se estende aos sOcios da recuperanda, seus respectivos

conjuges, bem como aos avalistas, fiadores, devedores

solidarios e garantidores de qualquer tipo. Os credores

interessados em interromper a prescriciao com relacdo aos

terceiros garantidores deverdo valer-se unicamente do

protesto judicial previsto no Cdédigo Civil e Cédigo de

Processo Civil, ndo podendo, do mesmo modo e condicdes,

ser_inscritos esses débitos nos o6rgaos de divulgacdo de

dados sigilosos, tais como SERASA, SPC e cartoéorios de

protestos de titulos e documentos.™ (fl. 113; grifeil).

Da simples leitura do plano
parcialmente transcrito, constata-se que ele alberga
graves violacbes aos classicos principios gerais do
direito, a diversos principios constitucionais e as

regras de ordem publica, nédo apresentando condicdes
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constitucionais, principiologicas e legais para ser
homologado pelo Poder Judiciario. E importante ressaltar
que nenhum plano de recuperacdo judicial pode ser
aprovado quando houver claros indicios de que a proposta
de pagamento, feita de forma escalonada, de maneira que
os titulares de menores valores recebam antecipadamente
aos credores da mesma classe, mas titulares de maiores
valores, com evidéncias de que a proposta criara conflito
de iInteresses entre os credores (menores contra maiores),
de modo a se influenciar no quorum de aprovacao. Em tal
situacdo, a devedora devera demonstrar que O principio da
igualdade dos credores de cada classe €& religiosamente
observado (“'pars conditio creditorum™), o qual ¢é de
aplicacdo obrigatdéria em processo judicial que discipline
a insolvéncia de qualquer espécie de devedor. Em suma, a
quebra da isonomia nao pode ter por escopo agradar os
menores credores para que estes, assim motivados e
atraidos pela benesse concedida, aprovem o plano que

desfavorece os titulares de maiores créditos.

A simples leitura da proposta de
pagamento dos fornecedores limitados a R$ 6.000,00 para
cada um, com pagamento entre 7 e 12 meses a contar da
caréncia semestral, com esclarecimento de que tais
créditos correspondem a 50,92% do total dos fornecedores,
evidencia a manipulacdo da Assembleia-Geral de Credores.
Com 50,92% de aprovacdo dos credores abaixo do valor de

R$ 6.000,00, a recuperanda poderia, em tese, propor ate
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nao pagar mais nada aos demais fornecedores!

Na analise da situacdo delineada nesta
recuperacdo judicial, cumpre ressaltar que iIncide-se em
grave equivoco quando se afirma, de forma singela e como
se fTosse um valor absoluto, a soberania da Assembleia-
Geral de Credores, pois, como ensinaram Socrates e
Platdo, as leis é que sado soberanas, nao os homens.
Aristoteles, na Etica a Nicomaco, fortaleceu a concepcéo
de soberania da lei, harmonizando a ideia de justica e
equidade. O Tfildésofo da UNICAMP, ROBERTO ROMANO, no
magistral ensaio "Acima ou abaixo da Lei', menciona o
escolio de Leonardo Bruni, pensador e politico do
Renascimento, ao definir equidade (epikeia). Diz o mestre
renascentista: "Epikeia é a parte da justica que os jurisconsultos nomeiam
'ex bono et equo’ (do que é bom e equanime). A lei é escrita de certo modo e deve,
no entanto, ser interpretada segundo os critérios do bem e da equidade" (De
Interpretatione Recta). Prossegue o0 professor ROMANO:
"Mas, de outro lado, toda lei deve ser interpretada segundo a justica. Nem
descompromisso nem fetiche legal. A prudéncia indica o caminho: 'Quem da a
cada um o que Ihe pertence porque conhece a verdadeira e necessaria razao das
leis age em constante acordo consigo mesmo e por seu préprio decreto, ndo por
decreto alheio: ele merece, pois, ser reconhecido como justo." (Baruch
Spinoza, Tratado Teolodgico-Politico), in O Estado de Séao
Paulo, 25/12/2001, p. A2).

Na linha de tal ensinanca, sO se pode

afirmar que a Assembleia-Geral de Credores é soberana,



=E PODER JUDICIARIO 17
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
SECAO DE DIREITO PRIVADO
CAMARA RESERVADA A FALENCIA E RECUPERACAO
AGRAVO DE INSTRUMENTO
n°0168318-63.2011.8.26.0000

quando ela obedece a Constituicdo da Republica — seus
principios e regras - e as leis constitucionais. Se a
Assembleia-Geral de Credores aprova pelo quorum
estabelecido na Lei n° 11.101/2005 um plano que viole
principios ou regras, compete ao Poder Judiciario (que,
como ja afirmei, ndo €& mero chancelador de deliberacbes
assembleares — tanto que tem o poder-dever de ndo aplicar
regras inconstitucionais) o dever de recusar a

homologacdo ao plano viciado.

Em razdo de tal entendimento, o plano
de recuperacdo de empresa que se encontre em crise
econdbmico-financeira nao pode propor o pagamento do
passivo em prestacfes a serem cumpridas, a curto prazo
dos menores credores, e por longos anos e em valores
infimos dos maiores credores, considerados em proporcao
aos créditos que lhe foram concedidos em sua atividade
empresarial, iImpondo a estes sacrificios superiores aos
que eles suportariam no caso de faléncia da devedora. A
recuperacdo da empresa sO pode e deve ser deferida se a
empresa devedora mostrar que ndo se encontra em situacao
de faléncia e que sua proposta nao implica prejuizos aos
credores que, em razdo disso, possam iIncidir em crise
econdbmico-financeira. Obviamente, se a empresa devedora
pede um prazo muito longo para iniciar os pagamentos das
parcelas propostas, e se o percentual a ser pago mostra-
se vil ou iniquo, tal situacdo evidencia que a empresa

ndo pode ser reputada recuperavel por suas proprias
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forcas, mas sim, pelo sacrificio excessivo iImposto de
forma injusta aqueles que [lhe deram crédito, por
acreditar que ela cumpriria a palavra empenhada. Por
iISso, a previsado de que todos os pagamentos serédo feitos

'sem juros e correcdo monetaria'™, afronta o principio que

proibe o enriquecimento ilicito.

Basta recordar que uma das primeiras
sumulas editadas pelo entdo recém instalado Superior
Tribunal de Justica, o verbete n® 8, ao tempo da abolida
concordata, ja preconizava: "Aplica-se a correcdo monetaria aos
créditos habilitados em concordata preventiva”. Ora, a previsdo de que
os fornecedores com créditos acima de R$ 6.000,00 serao
pagos apés uma caréncia de 12 meses, recebendo,
inicialmente do 13° ao 24° més a infima quantia mensal de
R$ 3.000,00, do 25° ao 36° més, apenas R$ 10.000,00
mensais, ja demonstra o abuso da proposta formulada pela

devedora.

Tal clausula viola a Lei n°® 6.899, de
8 de abril de 1981, que determina a aplicacdo da correcao
monetaria aos débitos judiciais. Ademais, vulnera o
principio que proibe o enrigquecimento sem causa, uma vez
que tanto a doutrina como a jurisprudéncia proclamam que
a atualizacao monetaria ndo € acréscimo, nem tem natureza
de sancao, constituindo-se mecanismo econdmico-juridico
que objetiva manter intangivel o valor intrinseco da

moeda corroido pela inflacdo. A incidéncia dos indices
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integrais de atualizacao monetaria dos creditos
submetidos a processos de insolvéncia é tema que ja foi
harmonizado pela jurisprudéncia emanada do Egrégio
Superior Tribunal de Justica ao tempo da vigéncia da
antiga concordata, sendo editada uma das primeiras
Sumulas daquela Corte, o verbete de n® 8, que determina a
aplicacdo da correcidao monetaria aos creéditos habilitados

em concordata preventiva.

Causa espécie ainda a auséncia de
previsdo de juros, poils, 0s credores da recuperanda, ao
concederem prazo para o pagamento de seus créditos, tém o
direito de receber a remuneracdo do respectivo capital,

nao se mostrando razoavel a previsdo que afasta os juros.

Tal afirmativa se ajusta as ideias
expostas no trabalho intitulado ""Mercado e
Responsabilidade™, da pena brilhante do Tfildésofo DENIS
LERRER ROSENFIELD, professor na Universidade Federal do

Rio Grande do Sul, que, ao cuidar do capitalismo, afirma:

"O seu principio, do ponto de vista moral, é a
responsabilidade, cada um arcando com as consequéncias de suas a¢fes, ndo
cabendo transferéncia de responsabilidades. Maus negdcios ndo sdo assegurados
pelo Estado, mas de inteira responsabilidade dos que tomaram tais decisdes, ndo
cabendo ao contribuinte pagar por isso. As forcas pré-mercado teriam, entédo,
como contraparte a responsabilidade moral. (...) A dimenséo ética do capitalismo

estd na liberdade, na responsabilidade, na meritocracia, na recompensa do
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trabalho e do esforco, o que significa dizer que cada um deve arcar com as
consequéncias de suas acdes. Ou seja, ndo cabe a alguns ficar com os lucros e

socializar os prejuizos..." (in "0 Estado de Sao Paulo™, 2/11/2011,
A2).

Outras 1i1legalidades mais gritantes
sado detectadas no plano da DECASA.

De forma acintosa, estabelece a
recuperanda que estdo compreendidos nos débitos bancarios
0os contratos com e sem garantia real, alienacao
fiduciaria e leasing, incluindo, inicialmente, todos os
credores quirografarios (ndo fornecedores), no prazo de
caréncia de 60 meses. Ou seja, tais credores sO comecarao
a receber apds o decurso de 5 anos.

Referida clausula viola frontalmente
o artigo 61, da Lei n© 11.101/2005, o qual preceitua que,
ap0s a concessdao da recuperacdo judicial, o devedor
permanecera em recuperacdo judicial até que se cumpram
todas as obrigagOes previstas no plano que se vencerem
até 2 anos depois da concessdo da recuperacao judicial.
Isto porque, nos dois primeiros anos apos a homologacao
do plano, ndo havera vencimento de nenhuma das obrigacdes
de pagamento em relacdo aos credores quirografarios e aos
bancos, com ou sem garantia real. O prazo de supervisao
judicial ja tera transcorrido quando ocorrer o vencimento

da 12 parcela devida a tais credores. Referida clausula
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alberga em si grave violacdo a Lei n® 11.101/2005, que,
como € de trivial sabenca, € norma de ordem publica. Sua
violacdo pode e deve ser decretada de oficio pelo Juiz ou

Tribunal.

E nem se diga que com a proposta de
pagamento integral dos credores trabalhistas até o 12°
més apos a homologacdo do calculo atende a LRF, pois,
como se sabe, pacificado na doutrina, a exigéncia do
art. 54 é imperativa, indisponivel e irrenunciavel, sendo
que sua iInobservancia imp6e ao Juiz o decreto automatico

da faléncia da empresa em recuperacdo judicial.

Outra ilegalidade ostensiva refere-se
a previsao de que os créditos garantidos por alienacao
fiduciaria, arrendamento mercantil, penhor de créditos
presentes ou futuros, adiantamento de contrato de cambio
(ACC/ACE), cujos credores nao hajam aderido ao plano,
serao considerados como créditos quirografarios
concursais e serao pagos na Tforma prevista para o
pagamento dos créditos bancarios, isto €, apds a caréncia
de cinco (5) anos e no escalonamento com base nas safras
de 2012 a 2021, sem juros e sem atualizacdo monetaria
(F1. 113).

O art. 49, § 3° estabelece:

"Tratando-se de credor titular da posicdo de
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proprietario fiduciario de bens moveis ou imoveis, de arrendador mercantil, de
proprietario ou promitente vendedor de imovel cujos respectivos contratos
contenham clausula de irrevogabilidade ou irretratabilidade, inclusive em
incorporagdes imobiliarias, ou de proprietario em contrato de venda com reserva
de dominio, seu crédito ndo se submeterd aos efeitos da recuperacdo judicial e
prevalecerdo os direitos de propriedade sobre a coisa e as condi¢des contratuais,

observada a legislacéo respectiva.”.

Também ndo se sujeitam aos efeitos da
recuperacdo  judicial oS créditos resultantes de
importancia entregue ao devedor, em moeda corrente
nacional, decorrentes de adiantamento de contrato de
cambio para exportacdo, na forma do art. 75, 88 3° e 4°,
da Ler n® 4.728/65, a teor do art. 86, Il c.c. o art. 49,
8§ 4°©, ambos da Leir n© 11.101/2005.

Pois bem, o plano de recuperacao
apresentado pela agravada prevé exatamente o contrario.
Diz textualmente que tais créditos serao pagos na forma
prevista para 0s créditos bancarios e créditos
quirografarios, afirmando ainda que tais créditos sO
readquirirdo os privilégios do art. 49, 88 3° e 4°, se a
recuperacdo for convolada em faléncia.

Em suma, viola-se a Lei ne
11.101/2005, norma de ordem publica, escancaradamente,
atropelando-se o Parlamento e o Poder Judiciario, ou
seja, o plano apresentado coloca-se acima da Leil, sendo,
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portanto, nulo.

Nao param ai os abusos e as
flagrantes ilegalidades. Contrariando a jurisprudéncia
pacifica desta Camara Reservada e das demais Camaras
Civeis desta Corte de Justica, o plano prevé que estarao
automaticamente suspensas todas as acdes de cobranca e
execucbes de créditos ndo sujeitos a recuperacao
judicial. Vai mais além o plano, pois, determina a
suspensdo de todas as acdes movidas contra o0s sOcios da
recuperanda, seus coOnjuges, seus avalistas, fiadores,
devedores solidarios e garantidores de qualquer tipo.
Afronta-se, assim, o art. 49, 8 1° da Lei n© 11.101/2005.

Ademais, proibem-se aos credores
exercer o legitimo direito de promover o0 protesto
cambial, mesmo o necessario que tem a funcdo de garantir
o direito de regresso. Proibe-se, ainda, que o0s credores
se valham do direito subjetivo de inscrever os débitos da
recuperanda, de seus soOcios, cOnjuges e garantidores em
geral nos cadastros de protecdo ao crédito, tais como a

Serasa, o0 SPC, etc.

Ha ainda outra ilegalidade. O plano
autoriza a recuperanda a vender bens, equipamentos e
veiculos que se tornem ociosos ou prescindiveils, devendo
o numerario ser aplicado na melhoria das condicbes de

pagamento dos credores (fl. 92). Ora, o art. 66, da Lei
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n® 11.101/2005, preceitua que apoés a distribuicdo do
pedido de recuperacdo judicial o devedor nado podera
alienar ou onerar bens ou direitos de seu ativo
permanente, salvo evidente utilidade reconhecida pelo
Juiz, depois de ouvido o Comité, com excecado daqueles

previamente relacionados no plano de recuperacao

judicial. Por isso, a autorizacdo genérica, automatica e
independente de autorizacdo judicial para a alienacdo de
bens que a devedora, ao seu livre alvedrio, entender que
sdo ociosos ou prescindiveis, maltrata a regra de ordem

publica acima referida, acarretando a nulidade do plano.

Por fim, cumpre ressaltar que o
aditivo ao plano de recuperacao judicial apresentado na
Assembleia-Geral de Credores de 1° de abril de 2011,
vulnera, acintosamente, o0 principio da 1isonomia dos
credores, dando tratamento diferenciado a determinados
credores com garantia real (Bradesco, BBM, Banco do
Brasil, Macquarie Brasil e Cooperativa Agricola Mista de
Adamantina — fls. 193/203).

Da mesma forma, ilegal a proposta de
pagamento dos credores fornecedores de cana, que
continuarem a Tfornecer matéria-prima para a empresa
durante o periodo de 3 anos, com previsdao do pagamento de
seus creéditos em vinte (20) parcelas mensails iguais e
sucessivas, sem correcdo monetaria, com aplicacdo de

juros a taxa de 1% ao més, que serao computados apos a
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publicacdo da decisdo concessiva da recuperacado, pois ha
flagrante violacdo ao principio que veda o enrigquecimento
sem causa. Nao pagar atualizacdo monetaria € pagar menos
do que o devido. Nao socorre a devedora a clausula no
sentido de que, na eventualidade de venda de todas as
acO0es da empresa durante a recuperacdo, O0S prazos para
pagamento dos fornecedores de cana serdo reduzidos, com
aplicacdo de correcdo monetaria sobre os saldos. Trata-se
de previsao genérica e condicionada a evento futuro, que

ndo pode ser acolhida por vulnerar a boa-fé objetiva.

Ilegal também a alteracdo constante
do aditivo que prevé o pagamento dos fornecedores de bens
e servicos, em prazos variaveils de 7 a 63 meses, conforme
o valor dos créditos (até R$ 6.000,00, ou acima de tal
valor) com atualizacdo monetaria a contar da data da
publicacdo da decisdo concessiva da recuperacédo judicial,
haja vista a supressdo de longo periodo da atualizacao

monetaria.

Por tais motivos, 0 agravo sera
provido para o fim de se decretar a nulidade da
deliberacdo da assembleia-geral de credores que aprovou o
plano de recuperacdo da agravada, determinando-se a
apresentacdo, no prazo de 30 dias, de novo plano que
obedeca a Constituicdo Federal, os principios gerais do
direito e as regras de ordem publica da Lei n®

11.101/2005, o qual devera ser submetido a votacdo da
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Assembleia-Geral de Credores no prazo de 60 (sessenta)

dias, sob pena de decreto de faléncia.

3. Isto posto, pelo meu voto, dou
provimento ao agravo e decreto a nulidade da deliberacéao
da Assembleia-Geral de Credores que aprovou o plano de
recuperacdo judicial da agravada, determinando-se o
cumprimento, na integra, deste julgado. Encaminhe-se
copia deste acodordado, imediatamente apos o jJulgamento
deste recurso, a fim de que o digno Magistrado "a quo',
providencie o regular processamento da recuperacao
judicial, ja que, ha muito, foram esgotados o0s prazos
legais.

DESEMBARGADOR MANOEL DE QUEIROZ PEREIRA CALCAS
RELATOR
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